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1. ’Miljoskal talar for mer
begransad invandring”

Viktiga perspektiv saknas i debatten om migration och
invandring. Ett lands befolkningspolitik far stora konsekvenser
for miljofragor som konsumtion, resursforbrukning, utslapp av
vaxthusgaser och exploatering av natur, skriver flera professorer
och forskare.

DEBATT | BEFOLKNINGSPOLITIK

Vi behover framgent minst 80 000 nya bostider per ar, uppger
Boverket.Skalet ar "en prognos netto pa ytterligare 100 000 fler invanare per
ar i vart land under overskadlig tid, drivet av migration". Vi framhaller har att
antalet manniskor i landet bestams av val bland alternativ som bor analyseras
narmare, samt att miljokonsekvenser bor vara centrala for valet.

Migration och invandring har lange debatterats i Sverige. Den starka okningen
av asylsokande de senaste aren har gjort invandring till en stor fraga infor
hostens val. Men viktiga perspektiv saknas i debatten. Ett lands
befolkningspolitik far stora konsekvenser for miljofragor som konsumtion,
resursforbrukning, utslapp av vaxthusgaser och exploatering av natur.


https://www.svd.se/boverket-varnar-for-lagre-byggande-hemlosheten-okar
https://www.svd.se/boverket-varnar-for-lagre-byggande-hemlosheten-okar

Miljoeffekter bestams oftast av antalet manniskor ganger den genomsnittliga
konsumtionen per person. Detta galler globalt, saval som nationellt. I manga
fattiga lander med stark folkokning overutnyttjas resurser som skog, ved och
vatten, i rika lander ar konsumtionen alltfor omfattande och leder bland annat
till mycket vaxthusgaser.

IPCC, FN:s klimatpanel, har slagit fast att folkokning och
konsumtionsokning orsakat okande vaxthusgaser. Parisavtalet kan
forhoppningsvis minska utslappen, sarskilt for rika lander. Men i dag ser det
dystert ut, med okande konsumtion per person i Sverige. Vart sa

kallade ekologiska fotavtryck okar, sarskilt utomlands da transporter och
flygresor okar.

Befolkningspolitik bestams i stor utstrackning pa nationell niva, dar miljo bor
sta i fokus — for nya generationer, for vara ekosystem och var natur, och for
landets fotavtryck. I grafen nedan visar vi med hjalp av demografisk
programvara tre alternativ for Sveriges befolkningsutveckling, som nu bestams
nastan helt av nettoinvandring. I alternativ 1 forutsatts en arlig invandring pa
cirka 25 000 personer (till exempel av asylskil). Sverige 1dg pa denna niva
kring ar 2000, och den innebar som framgéar svag folkokning till ar 2100.

Befolkning (miljoner)

35 miljoner
35

=200 000 per ar (dubbla nivan
senaste ar)

30
100 000 per ar (niva senaste aren)

25

——25 000 per &r (niv4 kring ar 2000) " 22 miljoner

20

15 12 miljoner

2018 2028 2038 2048 2058 2068 2078 2088 2100

Alternativ 2 motsvarar invandringen de senaste aren (cirka 100 000 personer
per ar) och leder till 6kning fran 10 till cirka 22 miljoner invanare ar 2100.
Alternativ 3, dubbla nivan for de senaste aren (200 000 per ar, kan motsvara
Ooppna granser?), ger cirka 35 miljoner manniskor i Sverige ar 2100.


https://www.ipcc.ch/pdf/assessment-report/ar5/syr/AR5_SYR_FINAL_SPM.pdf
https://gupea.ub.gu.se/handle/2077/54686
http://www.wwf.se/wwfs-arbete/ekologiska-fotavtryck/1127697-ekologiska-fotavtryck

Alternativ 2 och 3 ger allvarliga negativa miljoeffekter. De skulle till
exempel innebara starkt 0kade utslapp av vaxthusgaser. Internationell
forskning visar att utslappen i ett land 6kar proportionellt med antalet
invanare dar. Grovt raknat, om forhallandena ar oforandrade framgent, skulle
en dubbelt sa stor befolkning fordubbla utslappen av vaxthusgaser. Bade
alternativ 2 och 3 motverkar den framsynta klimatpolitik som Sverige nu
forsoker etablera.

Vidare innebar dessa alternativ mycket omfattande utokning och fortatning av
nuvarande bebyggelse, med till exempel minskande gronytor i vara stader.
Bebyggelsen tar aven produktiv akermark i ansprak i utkanten av tiatorterna,
vilket minskar var redan pressade sjalvforsorjningsgrad. Vi forordar darfor
alternativ 1, dar visionen i stallet kan bli renovering av nuvarande aldre
bebyggelse och bevarande av gronytor och akermark.

Alternativ 1 ger dessutom mindre vaxthusgaser. Vi kan i storre
utstrackning skydda ekosystem och natur for valbefinnande och turism, och
satsa mer pa bistand. Lander konkurrerar paA manga satt: Sverige kan
konkurrera med en framsynt befolknings- och miljopolitik. Industri och
foretagare kan vilja 0ka storleken pa sin marknad via alltfler manniskor i
landet, men det okar troligen inkomstklyftor och miljoproblem, och gor vart
land till ett saimre foredome och turistmal. Starkt utokat utbud av arbetskraft
(genom stor invandring) kan skapa ockande klyftor, genom att Ionenivaer sanks
eller att bidrag inte hojs.

De flesta svenskar anser att folkokning ar ett problem och framtida hot. En
undersokning av Global Challenges Foundation i nio lander 2014 visade att
majoriteten var negativ till folkokning i dessa lander, och svenskar och tyskar
var mest negativa.

Det finns uppenbara skiil for vara politiker att ta hansyn till miljon i
befolkningspolitiken. Tidigare forskning har inte redovisat miljokonsekvenser
for alternativ i befolkningspolitiken, nagot som vi nu studerar vidare i var
forskargrupp. Medborgare i vart land bor informeras om dessa alternativ.

Frank Gotmark
professor i ekologi, Goteborgs Universitet

Philip Cafaro
professor i miljoetik, Colorado State University, USA

Patricia Derer
bitradande forskare, Goteborg Universitet


http://pai.org/wp-content/uploads/2012/01/population_trends_climate_change_FINAL.pdf.pdf
https://globalchallenges.org/sv/our-work/risk-survey/pulse-of-international-sentiment
https://globalchallenges.org/sv/our-work/risk-survey/pulse-of-international-sentiment

Jenna Dodson
bitradande forskare, Goteborgs Universitet

Karl-Erik Norrman
mentor, fore detta ambassador bland annat med ansvar for bistandsfragor

Carl Wahren
mentor, tidigare verksam inom OECD, Sida och FN i hallbarhets- och
befolkningsfragor

Frank Gétmark, Philip Cafaro, Patricia Derer och Jenna Dodson arbetar i
forskningsprojektet Overbefolkning, miljo, samhalle, alternativ (OMSA), med
stod av Global Challenges Foundation, Stockholm.

KOMMENTARSFALTET:

pergunnar.l
for 6 dagar sedan

Befolkningsokningen leder till fattigdom, konflikter och migration

Befolkningsokningen i utvecklingslinderna ér en av de framsta orsakerna till fattigdom i
vérlden. Ur fattigdomen uppstar sjalvklart olika typer av konflikter och .

Sa hir ser befolkningsutvecklingen ut i miljoner mdnniskor i nagra utvalda u-ldnder och i-
lander dren 1960 repektive 2015. Siffrorna for 2015 dr en uppskattning och kan vara en aning
hogre eller lagre. Kélla: United Nations Population Division.

Befolkningsfordndring i miljoner manniskor och procentuell forandring
Ar 1960 2015

Egypten 28 84 + 56 miljoner +300 %

Nigeria 45 183 + 138 +406 %

Iran 2279 + 51 +359 %

Afganistan 8,7 32 + 23,3 +367 %

Somalia 2,7 11 + 8,3 +407 %

Jemen 5 25 + 20 +500 %


https://overbefolkning.wordpress.com/

Sydafrika 17 53 + 36 +311 %
Algeriet 11 40 + 29 +363 %
Elfenbenskusten 3,5 21 + 17,5 +600 %
Nepal 9,5 28,4 + 18,9 +299 %
Syrien 4,5 22 + 17,5 +488 %
Jordanien 0,9 7,6 + 6,7 +844 %
Haiti 3,9 10,6 + 6,7 +271 %
Turkiet 27 76 + 49 +281 %
Thailand 27 67 + 40 +248 %
Fillipinerna 26 101 + 75 +388 %
Sverige 7,5 9,6 + 2,1 +128 %
Tyskland 73 82 + 9 +112 %
Finland 4,45,4+1+122 %
Norge 3,5 5,1 + 1,6 +146 %
Danmark 4,6 5,6 + 1 +122 %

Listan ovan kan goras mycket lingre, men visar dnda i sin enkelhet det allt 6verskuggande
problemet i virlden, ndmligen en okontrollerad befolkningstillvixt i manga linder. Detta dr
sarskilt tydligt i fattiga lander och har inte gjort dessa linder rikare utan har i stéllet gjort dem
annu fattigare. Problemen med fattigdom é&r att den driver konflikter, som i sin tur ger
upphov till flyktingstrommar, vilka vi dagligen ser pa Medelhavet, men dven vid Europas
sydliga landgranser.

Konflikterna kan utgoras av allmén social oro, religiosa stridigheter och stam- eller
klanstridigheter samt inbordeskrig. Médnga eller somliga partiféretridare eller regeringschefer
1 vastvirlden uttrycker ofta att man har ett ansvar att ta hand om flyktingstrémmar, som
soker sig till bland annat Europa. Aven uttryck som solidaritet anvinds ofta. Aven sa siger
manga partiforetradare och regeringschefer att Europa behover invandring och att flyktingar



fran u-lander ar ett vilkommet tillskott. Nagot hallbart bevis for att invandring eller
befolkningsokning standigt erfordras finns inte. Tvdrtom sa har den stindiga
befolkningsokningen medfort 6kad arbetsloshet, 6kad fattigdom, 6kad skovling av skogar,
okad negativ paverkan av djur och natur m.m.

Det finns inget moraliskt ansvar for vistvdrlden att 6ppna sina grénser for flyktingstrommar.
Ansvaret for livssituationen i de olika nationerna i vdarlden &vilar naturligtvis nationerna och
dess regeringar sjilva. Si linge vidstvirldens granser dr 6ppna sd kommer aldrig u-linderna
eller de fattiga linderna att ta eget ansvar for sin utveckling. Vastvirlden kan naturligtvis
forsoka paverka utvecklingen genom bistand, men hittills har detta fungerat daligt och
kanske till och med varit negativt. Bistandet har nog manga ganger medfort att
mottagarldnderna inte sjdlva tagit tag i utvecklingen utan i stéllet blivit passiviserade.

Per-Gunnar Larsson

Svaral8 Gillar

Josefin

svarade pergunnar.l

Och hur tinker Du, Per-Gunnar Larsson om den kolonialism som vi ekonomiskt
starka linder i vist utsatt dessa u-linder for? Ar det helt ovisentligt i frgan att vi
byggt vara linder pa bekostnad av dessa u-linder? Det kdnns enormt historieldst att
pasta att de sjdlva borde ta ansvar och mer eller mindre har sig sjdlva att skylla dé vi
utnyttjat deras resurser for att bygga upp véra egna lander.

Svara2 Gillar

jeanette.bolding

svarade Josefin

Slutar blicka.bakat och tar itu med problemet som det &r nu. Att skylla pd en eller den
andra l6ser ingenting.

Svara2 Gillar


https://cmmnts.i.bt.no/?p=svd&doc=article:svd:4dXkla&lang=sv-se#c241527
https://cmmnts.i.bt.no/?p=svd&doc=article:svd:4dXkla&lang=sv-se#c241583

e pergunnar.l

svarade Josefin

Kom inte dragandes med att den destruktiva befolkningsokningen i u-linderna beror
pa att det funnits kolonier dirstddes. Det ar fel.

Svara? Gillar
o Per-Frik

svarade pergunnar.l

Procent ar svart....
Om négot okar till det dubbla, ex. 25 till 50 &r den procentuella 6kningen 100 procent.
Salunda stammer inte siffrorna, vi har inte mer &n férdubblat Sverige.
Sverige 7,5 9,6 + 2,1 +128 %
Férmodligen ar det en 6kning pa 28% som avses, dvs ett fel pa 4.5 ggr.
SvaraGilla
ERIK STENBORG
for 6 dagar sedan

Jorden dr ju redan gravt 6verbefolkad sa alla alternativ som innebér ytterligare
befolkningsokning &r negativa. Den enda vettiga 16sningen &r att minska antalet ménniskor
pé jorden och vettighet har aldrig varit politikers starka sida. Istdllet hyllar man Roslings
teorier som var fordldrade och naivistiskt overkliga redan nar de forst framfordes och
hyllades. Det forefaller verkligen som om optimisterna, med sina bldégda drommar om att
teknik, utveckling, innovation och sé vidare skall ridda varlden, dr de som for vara barnbarn
forstor den virld vi skall limna 6ver till dem.

Svaral5 Gillar

Mats Olof Widgren


https://cmmnts.i.bt.no/?p=svd&doc=article:svd:4dXkla&lang=sv-se#c241583
https://cmmnts.i.bt.no/?p=svd&doc=article:svd:4dXkla&lang=sv-se#c241527

Om man utgar fran den forenklade (och i sig diskutabla) tesen om ett linjart samband mellan
befolkningstal och utslapp, spelar det da nadgon roll VAR dessa ménniskor bor?

Svara7 Gillar
Kajsa

"Viktiga perspektiv saknas i debatten om migration och invandring. Ett lands
befolkningspolitik fir stora konsekvenser for milj6frdgor som konsumtion, resursférbrukning,
utslédpp av vixthusgaser och exploatering av natur."

Tack! Antligen en artikel fran en serids forskargrupp som belyser invandringens paverkar pa
miljon. Gissar att det har &mnet inte har kunnat lyftas fram tidigare eftersom
"asiktskorridoren" har varit sa extremt trang. Det &r fortfarande inte litt att debattera
viktiga samhallsfragor som strider pa den sk politiskt korrekta asiktshegemonin.

Det mest bekymmersamma dr att sju av vara atta riksdagspartier genom en
grundlagsférandring nu vill urholka vér yttrande- och tryckfrihet. Hur ska vi dé kunna féra
fram nya forskningsron, debattera vasentliga samhaillsfragor, ha ett 6ppet samhéllsklimat?

Apropa det, har ni last den sjélvkritiske S-bloggaren Johan
Westerholms idag? Om inte, gor det! "Grundlagséndringarna kan forstirka de
politiska motsédttningarna”.

Svara6 Gillar

jonasengstrom

Med den argumentation som fors later det som att det skulle kunna vara ett bra koncept i
miljohédnsyn att ménniskor flyttade fran Sverige (eftersom att fler invanare ar daligt for
miljon) och att vi stinger grinserna helt. Det skulle ge minskade utsliapp och framstilla
Sverige i god dager och samtidigt ge fler underlag f6r de som vill slippa ta tag i problemet den
okande invandringen dr for vart system (som for tillfdllet inte dr byggt fér 6ppna grénser).
Klimatet &dr en global fraga och att vi stinger vara grinser leder till att vi far behalla var
livsstandard med gott samvete, for vi 6kar ju minsann inte vara utslidpp, men bor inte alla
jordens invanare ha ritt till samma utslappsmédngd? Det &dr en princip som inte dr orimlig och
ddrmed skulle vi kunna dubbla vart invdnarantal och utsldppen forblir lika hoga per capita.


https://cmmnts.i.bt.no/redirect?targetUrl=http%3A%2F%2FLedarsidorna.se
https://cmmnts.i.bt.no/redirect?targetUrl=https%3A%2F%2Fledarsidorna.se%2F2018%2F03%2Fgrundlagsandringarna-ar-endast-bullret-fore-nederlag-motsattningarna-kan-forstarkas%2F
https://cmmnts.i.bt.no/redirect?targetUrl=https%3A%2F%2Fledarsidorna.se%2F2018%2F03%2Fgrundlagsandringarna-ar-endast-bullret-fore-nederlag-motsattningarna-kan-forstarkas%2F

Vi i vist maste se till att sinka var konsumtionsstandard istillet och ta ansvar for vara
handlingar. For vars borjar det hér problemet egentligen?

I Sahel-omrédet i Afrika sprider 6knen ut sig vilket gor att manniskor blir internt
missplacerade da de tvingas leva nomadiskt for att kunna fa ut nagon skord da regnet som
vattnar grodorna for de sjalvforsorjande jordbrukarna syns allt mer oregelbundet. Klimatet
blir kontinuerligt allt mer outhdrdligt och extremistgrupper skapas delvis till foljd av detta
vilket kombinerat tvingar dessa médnniskor att fly. Klimatflyktingarna tar den ldnga vigen
genom Sahara for att slutligen férsoka ta sig 6ver medelhavet pa en proppfylld bat med
osdkert utfall. Detta hiandelseforlopp ér till storsta del vists orsak, det dr vi som till stor del
tvingar fram klimatflyktingar genom vért konsumtionsmonster och vér livsstandard. Nu ska
granserna stangas for att vi som skapat problemet inte ska gora det vérre da utsldppen fran var
kontinent skulle 6ka med fler invénare.

Jag sdger inte att Sverige omgédende ska 6ppna granserna helt men vi maste arbeta for att
stirka vart mottagningssystem for framtiden och driva pa for en gemensamt plan pa EU-niva
da detta problem inte dr nagot man kan sopa under mattan. Det land som jag kallar mitt ska
inte motivera stingda grinser med argument om miljo for att slippa ta tag i fragan pa riktigt.

Svarab Gillar

o Kajsa

svarade iODHS@DQStI’OI’H

Ett lite "goddag yx-svar" pa de globala och nationella miljoproblem som
forskargruppen tar upp.

Ar du siker pa att du har list igenom artikeln?

Det star ingenstans att minniskor av miljohédnsyn ldmpligen skulle behéva flytta fran
Sverige. Det star heller ingenstans ndgon rekommendation om att Sverige skulle
stinga sina granser. Tvdrtom diskuterar forskargruppen vilket utfall den nationella
befolkningspolitiken skulle ge vid tre olika migrationsnivaer. De forordar alternativ 1,
den ldgsta nivan, med en arlig invandring pé ca 25 000 personer.

Forskargruppen slar ocksa fast "Miljoeffekter bestdms oftast av antalet ménniskor
ganger den genomsnittliga konsumtionen per person. Detta giller globalt savil som
nationellt."


https://cmmnts.i.bt.no/?p=svd&doc=article:svd:4dXkla&lang=sv-se#c242275

Miljomassigt dr Sverige "bast i klassen" i den rika védrlden, men vart geografiska lige
med en lang mork och kall arstid, magra jordar, tillater inte, att Sverige 6ppnas for fri
invandring. De berdkningar som finns visar att Sverige sedan ldnge inte kan forsorja
sin egen befolkning. Grinsen gick enligt ndgon uppgift vid ca sju miljoner invénare.
MSB (Myndigheten f6r Skydd och Beredskap) har nyligen slagit larm om att Sverige
vid ett eventuellt beredskapstillstind med stingda grinser inte kan forse befolkningen
med tillracklig foda.

Hur vi skulle undvika att frysa ihjil stér skrivet i stjdrnorna.
Svara2 Gillar

Per-Erik

svarade Kajsa

Magra jordar? Hur mycket har Sveriges jordbruksareal minskat sedan 1930-talet, dvs
hur mycket har vi kvar nu efter att vi betalat bonderna for att plantera skog pa
dkermarken eller byggt bostidder pa den?

Du far gissa pd att vi har kvar: hilften, en tredjedel, en fjardedel, eller mindre.

Du fa ocksé gissa hur mycket vi skulle kunna producera med dagens metoder pa den
maéngdubbelt storre ytan... som nu dr borta...sa problemet &r inte att vi sprangt 7
miljonersvallen, utan att vi har en destruktiv jordbrukspolitik diar en bonde
(jordbruk/mjolkbonde) ligger ned VARJE dag i vart land.

SvaraGilla
Kajsa

svarade Per-Erik

Det gar naturligtvis inte att sakligt diskutera debattimnet med nidgon som osorterat
sldnger ur sig kdnslomissiga argument.

SvaraGilla


https://cmmnts.i.bt.no/?p=svd&doc=article:svd:4dXkla&lang=sv-se#c242453
https://cmmnts.i.bt.no/?p=svd&doc=article:svd:4dXkla&lang=sv-se#c243686

Andreasbengter

Att dtminstone rora dmnet att ett barns fodelse ocksa innebdr paverkan for miljon ar en start
till insikt... Att pa en generation halvera barnafédandet, vad skulle det innebara for
utsldppen?

Svarab Gillar

mentat57

for 6 dagar sedan

Det stora miljoproblemet hir dr den gigantiska befolkningsokningen. Den maste bringas

under kontroll pa nagot sitt. Ett effektivt sitt, hittills, har varit 6kat viélstand.

Svara5 Gillar

Martin

svarade mentat57

Du blandar ihop orsak och verkan.

Minskad befolkningsékning leder till 6kat vilstand: Mer resurser at varje individ.
Okad befolkningsutveckling leder till minskat vilstind: Mindre resurser &t varje
individ. Okad befolkningsutveckling kan leda till en storre arbetsfor befolkning och
till tillvaxt. Men tillvdxt dr inte samma sak som vilstdnd. Darfor dr det storre vilstdnd i
lainder som har en mindre befolkningsokning. Genom att stirka kvinnors rittigheter
och fa ut dem i arbetslivet, kan man minska bade befolkningsékningen och fa fler
ménniskor i produktion som bidrar till vélstdnd. Om man istéllet vill fa en 6kad
befolkningsokning dr det rationellt att se till s& att kvinnor 4r hemma och féder barn
istéllet for att arbeta. Istdllet far dd@ mannen fler personer att forsorja.

Feminism, antisexism, kvinnliga rattigheter och ateism (eller atminstone utrotandet av
religiés fundamentalism), dr sannolikt de faktorer som har stérst betydelse for att
minska befolkningen hos en grupp individer.

Svara4 Gillar

Sleipner


https://cmmnts.i.bt.no/?p=svd&doc=article:svd:4dXkla&lang=sv-se#c241107

Den invandring vi talar om har dr flyktinginvandring och det ar flyktingsituationen i vérlden
i framtiden som kommer att kréva vara insatser. Sverige har hittills - i alla fall fram till 2015 -
valt att satsa pa att med en ytterst generos politik bjuda in flyktingar till vart land. Det
innebar att vi har lagt ner enorma belopp pé att ge en priviligierade tillvaro till nagon enstaka
procent av virldens flyktingar. De 6vriga flyktingarna, 90- 95 procent av samtliga flyktingar,
inte minst kvinnor, barn, dldre som inte har haft ork och resurser att ta sig till det lilla landet
i nordvast, har vi i stort sett negligerat. Dessa flyktingar, de som finns t ex Syriens omland,
ansvarar UNHCR f6r. Sverige anviande 2015 70 miljarder for att ta hand om den flyktingstrom
som nadde fram till det forlovade landet. Till UNHCR, som ansvarade for de aterstdende 95
procenten av virldens flyktingar gav vi en miljard. Samma tal giller situationen 2016: 70
miljarder till den enstaka procent som hade nitt fram till Sverige, en enstaka miljard till
ovriga flyktingar.

Nu dr det sa att UNHCR:s hela budgeterade behov, alltsd behovet for organisationens ansvar
for hela virldens flyktingar, rakaruppga till ungefar 70 miljarder svenska kronor per ar. Men
detta behov har organisationen aldrig fatt sig tillgodosett till mer dn hélften frén
givarlinderna.

Sverige skulle alltsa, med en genomtédnkt flyktingpolitik, kunnat ge husrum, virme under de
kalla vintrarna, kldder, foda, skola at majoriteten av varldens flyktingar, med de resurser vi
varit beredda att anvinda for flyktinginvandring. Men i sina humanitéra stormaktsdrommar
valde man att ldgga dessa enorma summor pa en enstaka procent av vérldens flyktingar. Det
var to m tabu att diskutera nagot annat alternativ. SD hade ju foreslagit att det var battre att
hjalpa dar istéllet for hdr. Och det vigde tyngre dn en samlad bedomning av hur man
astadkomma storsta humanitéra effekt. Det sidger nagot om vilka narrar vi styrs av...

Svara4 Gillar
Mats Olof Widgren

Dessutom verkar det vara ganska tydligt visat att det inte rader ndgot linjart samband mellan
antal i befolkningen och utslédpp utan de rikaste svarar for en helt oproportionell del av
utsldppen. Vi borde alltsd stoppa invandring av extremt rika om vi vill halla Sveriges utslapp
nere. Se Anders Wijkmans

tweet

Svara4 Gillar
hakan.granbohm

Uppfattar jag detta ritt om samma negativa effekter uppnas med en motsvarande inhemsk
befolkningsokning?


https://cmmnts.i.bt.no/redirect?targetUrl=https%3A%2F%2Ftwitter.com%2FAndersWijkman%2Fstatus%2F974944263212601344

Svara3 Gillar
Kristian Gustavson

De argument som framfors i artikeln framstar som vil endimensionella och Gvertygar
verkligen inte mig. En far hoppas att den forskning artikelforf dgnar sig at 4r mer
djuplodande.

Svara2 Gillar
Dag Lindgren

Det ar mycket trakigt att en artikel som denna som sitter stralkastarljuset pa att védrldens
befolkningsokning far konsekvenser for Sverige kommer att leda till negativa konsekvenser
till det enda omfattande projekt som syftar till reduktioner i befolkningsékning genom
overdrivna populistiska reaktioner mot misstdnkt framlingsfientlighet.

Sjalv tycker jag att global warming far mindre allvarliga konsekvenser i Sverige dn i véirlden
och Sverige darfor har ett etiskt ansvar for ett ganska hog invand...Visa mer

Svaral Gillar
Mats Dunkars

Mirklig artikel. Vi kan alltsa minska paverkan pa klimatet genom att inte slippa in
maénniskor i Sverige? Savitt jag forstdr ar klimatfragan global och ménniskor padverkar
klimatet dven nér de dr kvar i sina hemlédnder. Enligt WWF Living Planet Report 2016 hor
Sverige till ett av de ldnder i viarlden som har storst ekologiskt fotavtryck men det finns de
som ir simre dn oss, t.ex. USA. Ar inte en riktigare slutsats att om vi vill styra migrationen s&
att vi minskar klimatpaverkan borde vi forsoka fa hit manniskor fran USA och andra linder
med hogre ekologiskt fotavtryck dn oss och stinga ute alla andra? For ovrigt undrar jag om
Trump vet om att han gor en insats for klimatet genom att bygga en mur mot Mexiko (enligt
den hir artikeln da)?

Svaral Gillar
friedrich_ neumatin

Eller sa tinker man sihar:


https://cmmnts.i.bt.no/redirect?targetUrl=http%3A%2F%2Fwww.klimatupplysningen.se%2F2008%2F08%2F12%2Fjordens-overbefolkning-ar-kraftigt-overdriven%2F
https://cmmnts.i.bt.no/redirect?targetUrl=http%3A%2F%2Fwww.klimatupplysningen.se%2F2008%2F08%2F12%2Fjordens-overbefolkning-ar-kraftigt-overdriven%2F

Har blandas forskningresultat om miljoavtryck vid befolkningsokning, med undersokningar
om vad folk tycker. Férvintar mig mer av en professor.

2. ”Vihar inte ett eget
mikroklimat i Sverige”

REPLIK | BEFOLKNINGSPOLITIK

Professorerna Frank Gotmark och Philip Cafaro skriver tillsammans med
nagra kollegor pa SvD Debatt (16/3) om klimat- och miljopaverkan av
immigration till Sverige och refererar ett par ganger till Stiftelsen Global
Challenges Foundation (GCF).

Vi vill understryka att de asikter som framfors i artikeln inte delas av GCF.
Hanvisningen till den opinionsundersokning om globala hot som gjordes av
GCF ar 2014 ar dessutom missvisande. I undersokningen stilldes fragor om
den globala befolkningsokningen, inte om nationell migration.

GCF arbetar for okad forstaelse av de storsta globala hoten mot
manskligheten och hur man bast kan motverka dessa. Hari ingar bade globala
miljorisker som klimatforandringar och effekterna av en fortsatt snabb, global
befolkningsokning.

Det finns inget vetenskapligt stod for att 6kad migration till Sverige skulle leda
till okad global klimatpaverkan. Vi har inte ett eget mikroklimat i Sverige, utan
delar klimatsystemet med jordens alla medborgare. Detta system paverkas
oavsett om man slapper ut vaxthusgaser i Sverige eller nagon annanstans i
varlden.

Det stod som Gotmark och Cafaro far fran GCF under en tvaarsperiod giller
studier, under sedvanlig vetenskaplig frihet och integritet, av sambandet
mellan global befolkningsutvecklingen och globala hot, sisom
klimatforandring.


https://www.svd.se/miljoskal-talar-for-mer-begransad-invandring

Det finns mycket viktigt att sdga om den globala befolkningsokningens
effekter for hallbar utveckling i varlden. Vi utgar fran att Gotmark och Cafaros
fortsatta forskning belyser just de globala perspektiven och pa en nagot fastare
vetenskaplig grund an vad som framkommer i debattartikeln.

Laszlo Szombatfalvy
ordforande Globale Challenges Foundation (GCF)

Mats Andersson
vice ordforande GCF

Johan Rockstrom
styrelseledamot GCF

KOMMENTARSFALTET:

Martin

Ursprungsartikeln skrev att 6kad invandring till Sverige leder till 6kad klimatpaverkan fran
Sverige. Den hir artikeln skriver att det inte finns nagot stod for att 6kad invandring till
Sverige leder till 6kad klimatpaverkan globalt sett.

Det verkar ha uppstitt kommunikationsproblem i debatten. Vad fragan handlar om ér att
okad invandring till Sverige leder till 6kad klimatpaverkan fran Sverige och att det blir
omojligt att na t.ex. nationell politiska mal vad géller svenska utslédpp av vaxthusgaser.

ERIK STENBORG

Invandring till Sverige 6kar de omrdden i virlden som &r 6verbefolkade och hjilper till att
oka takten pa jordens 6verbefolkning. Det enda realistiska for jordens 6verlevnad &r att
minska befolkningen, allt annat leder till artutrotning, nedsmutsning av allehanda slag och
grava miljo- och klimatférandringar

mentat57



Inldgget om att invandringen till Sverige dr negativ ur klimatsynpunkt byggde givetvis pa att
invandrarna kommer frén linder som har lagre utsldpp av vixthusgaser dn Sverige,
exempelvis Somalia eller Afghanistan.

Sedan kan man ju forstas sdga att en klimatvinkling pa invandringen ar ett ratt krystat
argument men det dr det ocksa att inte ens vilja forstd motpartens utgangspunkt.

Svara? Gillar

Kajsa

Hur hamnade fokus pa den globala klimat- och befolkningspolitiken, ndr den ursprungliga
debattartikeln i sjélva verket handlade om Sverige och svensk miljo- och migrationspolitik?

Forskargruppen Goétmark, Cafaro m fl var mycket tydliga pa den punkten.
SvaraGilla
Dag Lindgren

Stiftelsen gjorde ett ytterst lovvart unikt initiativ som fortjanar all heder (jag har skickat en
komplimang till stiftelsen tidigare). Okande &verbefolkning dr ett av jordens stora
framtidsproblem men ingen tors ta i detaljerna. Nu startade faktiskt ett stort seriost projekt!
Men nu bidrar samma stiftelse till att miskreditera projektet genom att stirka tabut mot att bl
a diskutera Sveriges roll och dérigenom styrka drivarna for svensk befolkningsokning! Detta
trots att artikeln vad jag forstar inte strider mot projektplanerna. Aven om jag ocksa tycker
det var en politisk oklok och kontroversiell artikel.

De politiska lokala och nationella drivarna for en lokal och nationell befolkningsékning
verkar i riktning 6kad varldsbefolkning dven om sambandet inte dr uppenbart och bor
starkare belysas. Se hir hur Umea politikst driver att blir mycket storre och 6vertygar om
vilsignelserna med en vixande befolkning!

SvaraGilla


https://cmmnts.i.bt.no/redirect?targetUrl=http%3A%2F%2Fblogg.vk.se%2Fhans-lindberg%2F2018%2F02%2F21%2Fumea-nu-over-125-000-invanare%2F

3. ”De rikas konsumtion ar
storsta problemet”

REPLIK | BEFOLKNINGSPOLITIK

Forutom de moraliskt tvivelaktiga budskapen i debattartikeln "Miljoskal
talar for mer begransad invandring", vilar resonemanget pa ett antal mycket
problematiska antaganden och premisser.

For det forsta bygger hela artikeln pa ett antagande om en genomsnittlig
invandring om 100 000 manniskor per ar fram till 2100. Denna siffra baseras
enligt artikelforfattarna pa en rapport fran Boverket. Vid en narmare
granskning av denna rapport visar det sig att deras prognos stracker sig sex ar
framat i tiden, till 2024, och dar landar pa en total befolkning om cirka 11
miljoner. Prognoser ar att betrakta som farskvara och har ofta stora inbyggda
osakerheter, inte minst vad giller in- och utvandring. Om vi skulle titta 8o ar
bakat i tiden ser vi att Sverige har haft en genomsnittlig nettoinvandring kring
24 000 manniskor per ar, men ocksa att den har varierat stort over tid. Att
utan vidare forklaringar valja siffran 100 000 och extrapolera den 80 ar framat
i tiden framstar i detta sammanhang som effektsokeri.

Artikelforfattarna viljer dessutom att mala upp en onodigt dyster bild av
vad denna invandring skulle kunna leda till. Man kan fraga sig varfor. Att
bostadsbyggande idag ofta sker genom fortatning och pa mojlig jordbruksmark
ar ingen naturlag, utan resultatet av politiska beslut. Det gar att fatta andra
beslut, exempelvis att driva en aktiv landsbygdspolitik. Sa galler aven fragan
om inkomstklyftor och bidrag. I relation till socioekonomisk trygghet ar det
forvanande att artikelforfattarna valjer att inte namna problemet med en
aldrande befolkning, vilket invandring faktiskt bidrar till att mildra.

Att utslappen av klimatgaser okar med befolkning ar ingen nyhet. Om det
fanns ett universellt kausalt samband mellan folkmangd och utslappsnivéer,
som var oberoende av andra faktorer, skulle det ga att bedoma ett lands
utslapp pa basis av dess befolkning. Sa ar dock inte fallet. Manga
omstandigheter har betydelse for utslappens storlek. IPAT ar en val anvand
ekvation som anvands for att rdkna ut manniskans miljopaverkan (Impact)
genom att multiplicera befolkning (Population) med befolkningens valstand
(Affluence) och med en resursanvandningseffektivitetskoefficient
(Technology). Att havda att befolkningsstorleken ar den viktigaste delen av
denna ekvation ar en malthusiansk kvarleva som, nar det galler Sverige, blir


https://www.svd.se/miljoskal-talar-for-mer-begransad-invandring
https://www.svd.se/miljoskal-talar-for-mer-begransad-invandring
https://www.boverket.se/sv/om-boverket/publicerat-av-boverket/publikationer/2017/berakning-av-behovet-av-nya-bostader-till-2025/

snudd en pa absurd suboptimering. Sverige ar ett till befolkningen bade litet
och glest befolkat land.

Problemet idag ar snarast att en liten del av varldens befolkning star for en i
alla avseenden ohallbar konsumtion, samt att den tekniska potentialen att
effektivisera produktion och konsumtion inte realiseras i tillrackligt stor
utstrackning. Om hela jordens befolkning konsumerade som
genomsnittssvensken skulle varldens vaxthusgasutslapp fordubblas. Kanske ar
det detta artikelforfattarna tar fasta pa; klimatet har inte rad med att fler
atnjuter samma levnadsstandard som manniskor i Sverige?

Om sa ar fallet, ar det svenskarnas konsumtion de borde fora en debatt kring.
Har finns intressanta aspekter att diskutera i relation till artikelns tema, sdsom
fordelningen av utslapp inom befolkningen. Det finns exempelvis ett starkt
samband mellan inkomstniva och utslapp. Vill man radda planeten ar det
darmed viktigare att se over hur medel- och 6verklassen konsumerar, an att
halla fattiga manniskor utanfor landets granser.

Alternativt menar artikelforfattarna att problemet inte ar att utslapp
uppstar, utan att invandring medfor att en storre del av utslappen blir
"svenska", och att detta riskerar att smutsa ner Sveriges goda rykte som en
foregangare inom miljo- och klimatfragor. En sddan problemformulering
bygger pa en nationalistisk logisk som inte har nagon plats i dagens
globaliserade ekonomier och ekologier. Klimatet bryr sig inte om i vilket land
utslappen sker.

Daremot tenderar klimatforandringarna att sla hardast mot fattiga
befolkningar i laginkomstlander, som sjialva har mycket liten del i att orsaka
dem. Forandrade klimatforhallanden tvingar redan idag manniskor pa flykt.
Att hiavda att ett land som Sverige — som star for ett relativt stort klimatavtryck
— ska stanga ute dessa personer snarare an att erbjuda hjalp, ar djupt
osolidariskt och vittnar om en oforstaelse for klimatfragans politiska
komplexitet.

Josefin Wangel
forskare, Stad och land, Sveriges lantbruksuniversitet

Goran Finnveden
professor, Hallbar utveckling, miljovetenskap och teknik, Kungliga tekniska
hogskolan

Pernilla Hagbert
forskare, Urbana och regionala studier, Kungliga tekniska hogskolan


https://www.oxfam.org/en/pressroom/pressreleases/2015-12-02/worlds-richest-10-produce-half-carbon-emissions-while-poorest-35

Anna Kaijser
forskare, Tema Miljoforandring, Linkopings universitet

KOMMENTARSFALTET:
Martin

Oerhort naiv artikel utan insikter om grundliggande fakta vad giller virldens tillstdnd och
utveckling. Artikeln séger egentligen bara att det finns en viss sannolikhet att framtiden inte
blir s& som ursprungsartikeln forutspar, men utesluter inte att sa blir fallet.

Sverige tog emot ungefir 160 000 flyktingar ar 2015. Det finns lika mycket eller tom. fler
flyktingar i virlden idag som under flyktingkrisen 2015.

Sverige skulle mycket vil kunna befinna sig i en situation ddr det fortsatter komma 150 000
flyktingar eller mer per &r, fram till & 2100 ...om Sverige och Europa inte hade skérpt och
lagstiftning och fortsitter ha den skérpt. I praktiken skulle dock Sverige befinna sig i ett
stadium av extrem bostadsbrist, extrem fattigdom hos en stor del av befolkningen, interna
konflikter, civila oroligheter... 1dngt fore 2050. Detta skulle da kanske verka avskrickande for
ytterligare tillkommande flyktingar. Det skulle mao. inte vara lika attraktivt att fly till
Sverige.

I takt med att jordens befolkning stindigt okar, samtidigt som klimatférdndringarna
accelererar (odlingsbar mark forsvinner, hojda havsnivaer leder till 6versvimningar, extrema
viderhédndelser 6kar i antal) kommer antalet ménniskor pa flykt i viarlden, med stor
sannolikhet, att stindigt 6ka fram till ar 2100. Befintliga prognoser pekar pa att jordens
befolkning kommer vara drygt 9 miljarder ar 2050 och drygt 11 miljarder ar 2100. Det dr inte
sa att antalet flyktingar kommer att vara mindre nér vi dr 11 miljarder istallet for 9.

Antalet flyktingar som kommer till Sverige beror i allt mindre utstrackning pd hur manga
flyktingar som finns i virlden, och kommer i allt hogre grad istéllet snarare bero pa hur
manga som lyckas ta sig hit och som sldpps in.

Svaral5 Gillar

Raoul Waldenor

Kan ni aldrig ta en pragmatisk och verklighets orienterad syn pé invandring och tempot, nir
man varje dag laser och ser problem som inte fanns for 10 ar sedan. Fordndringen maste ju ha



orsaker. Politiken har inte klarat av integrationen. Hur mycket kan vi mdnniskor och vart
naringsliv klara av? Det krdvs en pragmatisk syn och inte en ideologisk.

Svaral2 Gillar
o Kajsa

svarade Raoul Waldenor

Du har ritt. Om man t ex ldser dagens (20/3) debattartikel i SvD "Ett uppdrag som har
blivit omojligt" handlar det om att svensk socialtjdnst inte lingre klarar av att
upprdtthalla de lagar som styr den verksamheten. Huvudorsaken - massinvandringen
fran fattiga lander i Mellandstern och Afrika - dr uppenbart, dven om debattforfattarna
hellre vill lyfta andra orsaker.

Svaral Gillar
mentat57

Med tanke pa att Kina sldpper ut mer CO2/capita én Sverige gor sa ligger problemet knappast
primadrt i Sverige.

Den generella befolkningsékningen i virlden ar ett stort problem som ligger till grund for
manga andra problem som skylls pa miljé/klimat/vad-som-helst. Med tanke pd att
folkmingden i Afrika spas 6ka med ett antal miljarder under 2000-talet kommer
folkvandringarna troligen inte att sluta utan snarare 6ka i styrka. Vad gor vi it det?

Svara6 Gillar
jejunas

Genom att titta i backspegeln lagger skribenterna ribban pa en bladgd och nastintill enfaldig
niva. Jordens befolkning har 6kat och dkar exponentiellt. En nyligen publicerad Kanadensisk
studie visar att New Delhi dr 2050 kommer att vara varldens storsta stad med 44 miljoner
invanare. Nigeria kommer samma ar vara virldens tredje folkrikaste nation och ar 2100
kommer Kongo-Kinshasa ha viéxt till viarldens storsta stad med 88 miljoner invénare.

Aven UN population Division gor kontinuerliga uppskrivningar av jordens befolkning och,
senaste prognosen har flaggat for en nistan fordubblad (13,1 miljarder) befolkning ar 2100.

Kraftig befolkningsokning och rubbade milj6éfaktorer ger upphov till vald och inbordeskrig.
Pa 90-talet var bristen pa jordbruksmark och en kraftig 6verbefolkning i Rwanda faktorer


https://cmmnts.i.bt.no/?p=svd&doc=article:svd:BJv83g&lang=sv-se#c242803

som bidrog till folkmordet pd hundratusentals tutsier. Svar torka (dr 2006-2011) i Syrien och
Irak tros vara en bidragande orsak fér motsdttningarna i samhaéllet och en utldsande faktor for
inbordeskriget. Exemplen 6kar och kommer, likt befolkningen, att vixa exponentiellt.

Nista folkvandring kommer att fa 2015 érs rorelse att likna en stilla sondagspromenad och da
kommer det inte att byggas négra broar.

Svara4 Gillar

Bo Nordlander

Det dr hdapnadsviackande att forskare med till synes hog status av debattinlédgget att doma ger
uttryck for en sa begrinsad uppfattning pa vad som &r den framsta orsaken till de miljohot
som planeten star infor. Inledningsvis bor man kunna fastsla att oavsett hur stringent
miljopolitik som Sverige dn infor s kommer vi inte att ensamma kunna ridda jorden.
Miljohoten ir ett globalt problem och 6verbefolkningen maéste dérvid definieras som det
storsta miljohotet. I debattartikeln vill man ondgora sig 6ver konsekvenserna av den hoga
levnadsstandarden i Sverige och ddrmed skuldbeldgga huvuddelen av den svenska
befolkningen, den s k medelklassen, for att vi hidnger oss at 6verkonsumtion. Sjalvfallet
avsitter hog materiell levnadsstandard ett stort ekologiskt fotavtryck, men hog
levnadsstandard &r val nagot som befolkningen i alla virldens linder efterstrivar, oavsett
vilken nivd man befinner sig pa idag. Ar inte huvudanledningen till att s manga flyktingar
fran krigshdrjade och fattiga lander i forsta hand vill s6ka sig till linder som Sverige just f6r
att man vill ta del av vara generosa valfirdssystem och var hoga levnadsstandard ? Och nér de
vél har kommit hit kan vi val inte kréva att de ska fortsitta att leva pa samma fattigdomsniva
som i sitt gamla hemland ? Skulle alternativet i sidant fall vara att den nuvarande svenska
medelklassen sanker sin levnadsstandard till den niva som rader i dagens fattiga ldnder, i syfte
att Sveriges ekologiska fotavtryck skulle kunna minska trots 6kad befolkning ? Och for att
ekvationen skall ga ihop fortsittningsvis med detta resonemang, for att mdnniskans
ekologiska fotavtryck skall minska globalt, torde krévas att den talrika befolkningen i jordens
fattiga lander maste forbli fattig, annars ricker jordklotets resurser inte till. Ska vi darfor
forhindra att de nuvarande fattiga linderna uppnar ekonomisk utveckling sa att
levnadsstandarden for deras befolkning 6kar ? Om jordens befolkning vore en miljard i stéllet
for snart tio miljarder sa skulle forutsittningarna for alla att atnjuta en rimlig levnadsstandard
och ett liv som till storre del bestdr av positiva upplevelser vara storre och riskerna for ett
negativt ekologiskt fotavtryck vara mindre. Av detta foljer att jordens befolkningsékning
maste avstanna och att atgarder pa internationell niva krévs for att uppna detta, men det
tycks vara ytterst avldgset att uppna ndgot sadant samarbete som det ser ut idag. Tvértom sa
uppmanar den politiska ledningen i flera ldnder till 6kade fodelsetal. Det skulle vara en global
miljopolitik som bérjar i ritt &nde av problematiken, samtidigt som samarbete borde inledas



mellan alla jordens ldnder for att reducera och i méjligaste man eliminera de miljéhot som
orsakas av jordens nuvarande befolkning. Att dgna sig at en utopi om att den vilméende delen
av jordens nuvarande befolkning skulle sénka sig till den niva som rader i de fattiga linderna
och att hela jordens befolkning i fortsédttningen skulle leva pé fattigdomsnivén for att jorden
inte ska ga under dr vil knappast en realistiskt tanke. Och att Sverige skulle kunna ta emot ett
storre antal invandrare fran krigshérjade och fattiga lander utan att vart ekologiska fotavtryck
skulle bli storre ar lika orealistiskt.

kp.gunnarsson

Enormt bra och intressant vinkel. Det hir perspektivet birde de flesta i-linder/viasterlindska
lainder anammal

Dag Lindgren

Lokala och nationella uppfattningar om den kommunala och nationella befolkningsdkningens
vilsignelser dr en drivare for en fortsatt global befolkningsdokning. Som exempel Umeé som

poliskt beslutat att ka kommunens befokning fran nu 125000 till 200000 2050. Se
kommunstyrelsens ordférandes instéllning:

Det ar dock oklart om och isafall hur dessa drivare verkar och detta bor forskas djupare i och
vem skulle gora det om inte det aktuella projektet.

4. ’Miljon som svepskal for
minskad invandring”


https://cmmnts.i.bt.no/redirect?targetUrl=http%3A%2F%2Fblogg.vk.se%2Fhans-lindberg%2F2018%2F02%2F21%2Fumea-nu-over-125-000-invanare%2F
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Pa SvD Debatt 16/3 forordar en grupp forskare en mer begransad invandring
till Sverige. De gor det med ogrundade miljoargument som svepskal.

Forfattarna havdar att det finns ett proportionellt forhallande mellan 6kad
befolkning och 6kade utslapp av vaxthusgaser, och att Sverige darfor bor
minska sin invandring. Nu ar forhallandet knappast sa enkelt. I vissa fall bor
okad befolkning kunna minska utslappen per capita (en nagot storre
befolkning skulle till exempel ge ett battre ekonomiskt underlag for snabbtag
mellan Stockholm, Goteborg och Malmo, vilket skulle minska antalet
flygningar). Men dven om det stimmer, att det rader ett proportionellt
forhallande, innebar invandringen ingen pataglig skillnad for
klimatforandringarna. Det spelar namligen ingen roll var dessa personer
befinner sig. De bidrar till klimatforandringarna aven om de ar utanfor
Sverige.

Forfattarnas argument blir bara relevant om de menar att invandrarna skulle
bidra mer till klimatforandringarna just for att de hamnade i Sverige, eftersom
manniskor i Sverige har mycket storre "ekologiskt fotavtryck" per person an
manniskor i andra lander. I sa fall ar det ju inte ett argument mot invandring,
utan snarare ett argument for att Sverige bor skarpa sin miljo- och
klimatpolitik generellt.

Forfattarna oroar sig ocksa over att 6kad befolkning skulle 6ka trycket pa
gronytor och dkermark. Scenarierna bortser fran att befolkningsokningar och
migrationer aldrig ar sa linjara, utan beroende av olika omstandigheter i
Sverige och utomlands. Och aven med en betydande befolkningsokning fram
till 2100, skulle befolkningstatheten i Sverige vara jamforelsevis lag. Vi ska
komma ihag att befolkningstiatheten i Sverige i dag ar ungefar en tiondel
jamfort med Storbritannien, Tyskland och Italien, och ungefar en sjattedel
jamfort med Danmark och Kina. Sa en 6kad befolkning i Sverige skulle
knappast vara nagot drama, i varje fall inte jamfort med andra, riktiga miljo-
och klimatutmaningar som vi star infor under detta tidsintervall.

I sin iver att 6vertyga om invandringens skador gar forfattarna langre an sa. De
skriver att "Starkt utokat utbud av arbetskraft (genom stor invandring) kan
skapa okande klyftor, genom att 16nenivaer sanks eller att bidrag inte hojs".
Men vanta nu. Bortsett fran att argumentet ar helt taget ur luften, vad har
detta med miljoeffekter att gora? Ingenting. Det visar daremot att forfattarnas
huvudsyfte ar att sla ett slag for minskad invandring. Och for detta syfte ar de
beredda att satta ihop diverse l6sa miljoargument som svepskal.



Det jag reagerar mest mot ar att forfattarna inte beror de etiska aspekterna
i sin miljoargumentation (trots att en av dem ar professor i miljoetik). Inte ett
ord om varlden utanfor Sverige, till exempel krig, katastrofer, humanitara
kriser och okad migration, och om Sveriges ansvar att tillsammans med andra
lander hantera dessa situationer. Trots att forfattarna inte anger den, ar deras
etiska utgangspunkt tydlig: att Sverige i sin miljopolitik bara ska se om sitt
eget hus och bortse fran forhallandena utanfor Sverige. Nu blundar de inte
bara for Sveriges ansvar vid humanitara kriser, de ger ocksa en skev bild av
vart ansvar och vara losningar for att minska trycket pa klimat och
socialekologiska system.

Vi kan diskutera invandringens olika samhallseffekter, och vi kan argumentera
for och mot invandring. Men av alla tinkbara atgarder for att uppna en battre
och effektivare miljopolitik och minska vart "ekologiska fotavtryck", sarskilt i
ett globalt sammanhang, ar minskad invandring det som skulle ha minst
betydelse.

Jonas Ebbesson
professor i miljoratt, Stockholms universitet

KOMMENTARSFALTET:

pergunnar.l
Befolkningsokningen leder till fattigdom, konflikter och migration

Befolkningsokningen i utvecklingslinderna ér en av de framsta orsakerna till fattigdom i
virlden. Ur fattigdomen uppstar sjilvklart olika typer av konflikter och .

Sa hir ser befolkningsutvecklingen ut i miljoner mdnniskor i nagra utvalda u-ldnder och i-
lander dren 1960 repektive 2015. Siffrorna for 2015 ar en uppskattning och kan vara en aning
hogre eller lagre. Kélla: United Nations Population Division.

Befolkningsférdndring i miljoner minniskor
Ar 1960 2015

Egypten 28 84 + 56 miljoner



Nigeria 45 183 + 138
Iran 22 79 + 51
Afganistan 8,7 32 + 23,3
Somalia 2,7 11 + 8,3
Jemen 5 25 + 20
Sydafrika 17 53 + 36
Algeriet 11 40 + 29
Elfenbenskusten 3,5 21 + 17,5
Nepal 9,5 28,4 + 18,9
Syrien 4,5 22 + 17,5
Jordanien 0,9 7,6 + 6,7
Haiti 3,9 10,6 + 6,7
Turkiet 27 76 + 49
Thailand 27 67 + 40
Fillipinerna 26 101 + 75
Sverige 7,5 9,6 + 2,1
Tyskland 73 82 + 9
Finland 4,45,4 + 1
Norge 3,55,1+1,6
Danmark 4,6 5,6 + 1

Listan ovan kan goras mycket lingre, men visar dnda i sin enkelhet det allt 6verskuggande
problemet i virlden, ndmligen en okontrollerad befolkningstillvixt i manga lander. Detta dr
sarskilt tydligt i fattiga lander och har inte gjort dessa linder rikare utan har i stéllet gjort dem



dnnu fattigare. Problemen med fattigdom é&r att den driver konflikter, som i sin tur ger
upphov till flyktingstrommar, vilka vi dagligen ser pd Medelhavet, men dven vid Europas
sydliga landgranser.

Konflikterna kan utgoras av allmin social oro, religiosa stridigheter och stam- eller
klanstridigheter samt inbordeskrig. Manga eller somliga partiforetrddare eller regeringschefer
i vastvirlden uttrycker ofta att man har ett ansvar att ta hand om flyktingstrémmar, som
sdker sig till bland annat Europa. Aven uttryck som solidaritet anvinds ofta. Aven s siger
mdnga partiforetradare och regeringschefer att Europa behver invandring och att flyktingar
fran u-lander ar ett vilkommet tillskott. Nagot hallbart bevis for att invandring eller
befolkningsokning standigt erfordras finns inte. Tvértom sa har den stindiga
befolkningsokningen medfort 6kad arbetsloshet, 6kad fattigdom, 6kad skovling av skogar,
okad negativ paverkan av djur och natur m.m.

Det finns inget moraliskt ansvar for vastvdrlden att 6ppna sina granser for flyktingstrommar.
Ansvaret for livssituationen i de olika nationerna i vdarlden avilar naturligtvis nationerna och
dess regeringar sjilva. Sa linge vdstvirldens granser dr 6ppna sd kommer aldrig u-linderna
eller de fattiga linderna att ta eget ansvar for sin utveckling. Véstvdrlden kan naturligtvis
forsoka paverka utvecklingen genom bistand, men hittills har detta fungerat daligt och
kanske till och med varit negativt. Bistandet har nog manga ganger medfort att
mottagarldnderna inte sjilva tagit tag i utvecklingen utan i stillet blivit passiviserade.

Per-Gunnar Larsson
Svara6 Gillar
ERIK STENBORG

En stor invandring till Sverige minskar inte 6verbefolkningen i de linder invandrarna
kommer ifran, det fylls stindigt pd med nya manniskor. Det enda det bidrar till &r att ocksé
gora Sverige overbefolkat. Om man tror att det endast dr utrymme och folktdthet som avgor
overbefolkning har man en synnerligen naiv och orealistisk syn pa verkligheten.

Vad giller att vi skulle ha ansvar for krig och annat eldnde i andra delar av vérlden ar det ett
totalt ogrundat pastdende. Det dr befolkningen i de linderna dir sadant forekommer som har
ansvaret, inte befolkningar i andra delar av vdrlden. Det &r fult att pasta att ndgon har ansvar
for nagot som ligger helt utanfér dennes inflytandesfir och som denne inte pd minsta sitt
bidragit till.

Overbefolkning styrs frimst av sexualdrift, religion och maktbegir. Vill vi minska
overbefolkningen och ddrmed orsaken till svilt och krig ér det de tre ndimnda orsakerna vi
maste angripa.



Svara4 Gillar

Dag Lindgren

Det dr tragiskt att det dr tabu att diskutera att ménniskan later jorden bli 6verbefolkat och
overutnyttja jordens resurser och att detta gdller ocksd Sverige. En artikel lockar fram
allahanda motargument om det 6nskvirda med hog befolkning som t ex skylla pa andra
lander eller att sambandet mellan befolkning och miljétryck ar ldgre dn linjért eller att
Sverige dr underbefolkat. Det dr férvdnansvart hur stark ryggmargsreaktionen blir sa snart det
svenska befolkningsantalet diskuteras.

Jag tanker sldcka lampan 24 mars f6r Earth Hour och be for en sakligare mindre emotionell
nationell diskussion!

Svara3 Gillar

Martin

Det dr beklagligt att Jonas Ebbesson inte forstod att den ursprungliga artikeln handlade om
negativa miljoeffekter i och fran Sverige till f6]jd av invandring till Sverige. Den ursprungliga
artikeln handlade inte om vilka effekter som invandringen till Sverige fir for de globala
utslédppen.

Det dr omdjligt att na t.ex. svenska klimatpolitiska miljomal och andra svenska miljomal om
befolkningen hela tiden 6kar med flera tiotusentals ménniskor varje ar, och da man i princip
maste bygga en helt ny stad nagonstans i Sverige varje ar?

Hur ska t.ex. de svenska utslappen ar 2040 vara 75 % lagre &n vad de var ar 1990 om de den
svenska befolkningen pa samma tid har férdubblats?

Hur ska utsldppen fran inrikes trafik minska med 70 % ar 2030 nér den svenska befolkningen
har 6kat vasentligt.

Hur ska Sverige na ataganden om minskade utslipp av NOx fran Sverige enligt takdirektivet
ndr befolkningen och trafiken 6kar?


https://cmmnts.i.bt.no/redirect?targetUrl=http%3A%2F%2Fwww.regeringen.se%2Fartiklar%2F2017%2F06%2Fdet-klimatpolitiska-ramverket%2F

Enbart att bygga bostdder och trafikinfrastruktur for alla nyanlanda leder till en méngd
utslédpp.

Hur ska vi tillmotesga en viaxande befolknings el- och energibehov ndr vara fornyelsebara
energikillor (vattenkraft och pyttelite vindkraft) dr begrédnsade av fysiska forutsattningar
(avrinningen fran svenska élvar)? ...OCH hur ska vi samtidigt avveckla kdrnkraften nar
befolkningen 6kar? Det gar ju inte!

Jonas slér in 6ppna dorrar. Det dr ingen som pastatt att invandring leder till 6kade globala
utslépp. Ett sddant pastdende gar inte att finna i den artikeln som Jonas kritiserar. Vad
diskussionen handlar om &r att invandring och svensk befolkningsokning leder till 6kade
utslépp i Sverige och en allt mer saimre miljo i Sverige.

De andra inhemska svenska miljoproblemen som uppstér handlar om iansprékstagande av
jordbruksmark, okad trafik, 6kad forbrukning av naturresurser (dricksvatten, mineraler,
fossila branslen, biologiska resurser), problem med 6kade avfallsméngder, behov av att bygga
bostdder i ohdlsosamma omraden, firre ostdrda omrdden mm. En mingd nationella svenska
miljomal blir omgjliga att uppna med den befolkningsokning som prognostiseras med
nuvarande invandringstakt.

Varfor ér Jonas tvungen att beméta och kritisera ndgot som nagon aldrig nagonsin har
havdat? Det har dr ju en fullkomligt idiotiskt okonstruktiv meningslds debatt.

Invandringen till Sverige har bade sociala och ekonomiska effekter for Sverige och Sveriges
befolkning. Vad ursprungsartikeln visade, var att invandringen till Sverige dven far
ekologiska effekter i Sverige.

Hallbarhet handlar om ekonomisk, social och ekologisk hallbarhet. Och det ar OK att
diskutera vilka konsekvenser som invandring far f6r hallbarheten i ett samhille. Alla
konsekvenser &r skil for 4n det ena och dn det andra, det &r inte svepskal.

Las ocksa girna denna artikel i kombination:

Jonas dr expert pa att bedoma miljokonsekvenserna av planer och projekt. Han borde kunna
gora en mer utforlig miljobeddmning av olika strategier for invandring. D.v.s. hur olika
mangder av invandring kan forvintas paverka miljon i Sverige. Nagot sddant beslutsunderlag
har inte tillhandahallits av staten, och allménheten har inte fatt nagot sidan beslutsunderlag
innan staten har beslutat att invandring ska ske.


https://cmmnts.i.bt.no/redirect?targetUrl=https%3A%2F%2Fwww.svt.se%2Fnyheter%2Futrikes%2Fvarldens-klimatkris-och-ledarskapskris-forstarker-varandra
https://cmmnts.i.bt.no/redirect?targetUrl=https%3A%2F%2Fwww.svt.se%2Fnyheter%2Futrikes%2Fvarldens-klimatkris-och-ledarskapskris-forstarker-varandra

Svara? Gillar

Claes Persson

Jonas Ebbesson.

Sjélvklart har debattorerna ratt om man forhéller sig till dagens korrupta klimatpolitik.

I Sverige gor vi allt for att snygga till vara utslappssiffror, nédgra fa exempel av hundratals:
Vi planterar skog i Afrika och tillgodogor oss detta.

Vi importerar 80 % av de flytande biobrinslen vi anvinder och tillgodogdr oss detta oavsett
hur mycket koldioxid som slappts ut vid produktionen av dessa biobranslen i olika ldnder etc.
Du tycks tillhora de som har en extremt ensidig syn pa den problematik som debattérerna
varnade for, likt manga extremister och naiva "goda gréna":

Nér argumenten passar "gronas" naturromantiska ideologi dr de bra, men passar de inte de

nmn

"gronas" "religion" skall dessa motarbetas och/eller ignoreras.

Claes
PS. Vi behover energi och vatten for att 6verleva.

Fossila branslen stir for 86 % av den energi vi forbrukar och ddrmed en stor del av
vattenproduktionen.

Ekonomiskt skulle vi aldrig kunna bygga vindkraftverk och solpaneler till dagens priser om
dessa inte subventionerades av extremt billig fossil energi. OBS produktionskostnader har
ingenting med marknadspriser att gora.

Vindkraft, sol och ved kostar uppat 10 ggr mer jamf{ort med fossil energi - forutsatt - att man
fran gruva till skrotning kan bygga och driva dessa medeltida energislag med stod av extremt
billig fossil energi.

Att avskaffa 86 % av véra liv genom att upphora anvinda fossil energi, utan att ha ersatt
denna energi med en annan enorm och billig energikilla, skulle garanterat kasta ut hela
vérlden i kaos med svilt ochstandigt vérldskrig.



Minniskor skulle, som de alltid gjort enligt historiska beldgg, borja sl ihjél varandra for att fa
tag i mat och vatten.

"Klimatforskare" har vi alltfor manga av. Vi maste, i stillet for att dagligen ropa vargen
kommer, gora nagot at problemet.

I stéllet for "klimatforskare" behover vi givetvis innovatorer.

Av detta skal har t ex jag dgnat flera ar och mina pengar it att finna en enorm energikélla som
kan 16sa vérldens problem, se: samt

Denna teknik kan dessutom ldtt reducera atmosfirens koldioxid, t ex frdn dagens 410ppm till
250ppm, en helt ny CCS-teknik. (Svenska staten ignorerar denna innovation, en innovation
som jag arbetar med, tillsammans med en professorsledd forskargrupp inom KTH.)

Fragan dr om "goda grona", politiker, massmedeier m fl VILL eliminera klimathotet, det
verkar sannerligen inte sd, varfor?

Om nu de 110 Nobelpristagarna som anmilde Greenpeace "amadrer" for brott mot
ménskligheten inte fick nagot gehor forstar man att alltfér manga har sa kraftiga ideologiska
lasningar att vdrlden troligtvis snart kommer att ga under, av ett eller annat skal.

5. ”’Svara och langsiktiga val
om befolkning och miljo”

Som medborgare i det rika Sverige har vi en moralisk skyldighet
att dela med oss av rikedom och resurser, hjalpa manniskor i
fattiga lander till ett battre liv, och reducera de stora globala
ojamlikheterna. Men dessa skyldigheter fritar oss inte fran
skyldigheten att skapa ett miljomassigt hallbart Sverige, skriver
Frank Gotmark, Philip Cafaro med flera i en slutreplik om
befolkningspolitik, migration och miljo.


https://cmmnts.i.bt.no/redirect?targetUrl=http%3A%2F%2Fklimathotet.se
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SLUTREPLIK | BEFOLKNINGSPOLITIK

Vi bemoter hir de repliker som kritiserat vart debattinlagg "Miljoskal
talar for mer begransad invandring". Vi framholl tva punkter: dels att
invandringspolicy starkt paverkar Sveriges framtida befolkningsstorlek, dels
att stor folkokning genom invandring har negativa miljokonsekvenser.

Ingen har ifragasatt den forsta punkten. Sverige, cirka 10 miljoner invanare, ar
ett utvecklat land med relativt 1aga fodelsetal (cirka 1,9 barn per kvinna).
Befolkningsokningen orsakas primart av nettoinvandring. Vara scenarier
indikerar att invandringsnivan for cirka 20 ar sedan (25 000 personer per ar)
fran och med 2018 skulle leda till 12 miljoner manniskor ar 2100, medan nivan
de senaste aren (100 000 per ar) skulle leda till 22 miljoner.

Den hogre nivan ger 10 miljoner fler manniskor: vi skulle fordubbla var
befolkning under den tid vara barn nu vaxer upp. Detta innebar mer
transporter och resor. Behoven for bostadsbyggande, uppvarmning, sjukhus,
skolor, flygplatser och infrastruktur okar. Vart resursuttag okar i Sverige, men
aven i andra lander, for var konsumtion.

Vid 6ppna granser, som flera partier argumenterar for, kan invandringen bli
hogre 4n 100 000 personer per ar. Befolkningen ar 2100 skulle da kunna bli
flera ganger storre an i dag, i ett scenario vi illustrerade med en
nettoinvandring pa 200 000 personer per ar. Nivan 25 000 per ar, a andra
sidan, skulle i stallet leda till ungefar samma befolkning som i dag, med lagre
tryck pa miljo och natur. Befolkningspolitik innebar ett val, dar alla foljder for
samhallet bor beaktas.

Befolkning (miljoner)
35 miljoner
35 ====200 000 per ar (dubbla nivan e

senaste ar)

30

100 000 per ar (niva senaste aren)

25

——25 000 per ar (niva kring ar 2000) 97 iiljoner

20

15

12 miljoner

10

5
2018 2028 2038 2048 2058 2068 2078 2088 2100
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Var andra punkt ar att en storre befolkning har negativa miljokonsekvenser
inom och utanfor vara granser, och paverkar hur vi lever upp till
internationella konventioner och avtal. Har framholl vi minskande gronytor
och akrar, och mer vaxthusgaser. Men manga andra miljoproblem forvarras
ocksa da befolkningen vaxer.

Josefin Wangel med flera skriver att vi malar upp "en onodigt dyster bild".
Men de som arbetat med att bevara natur vet att da den hotas, far
naturomraden ofta ge vika for Homo sapiens. De som oroas over trangsel och
stress, kan se framfor sig fler bilar, 6kade transporter och okat flygande. De
som vill se naturskogar och skonsamma jordbruk kan se framfor sig mer
avverkningar i skogar om behovet av virke okar, och hardare nyttjade
landskap. De som vill se mindre utslapp av vaxthusgaser bor veta, att FN:s
klimatpanel konstaterat att folkokning forsamrar klimatet.

Teknik och policy kan i viss mén lindra negativa effekter som Josefin Wangel
med flera nimner, men fler manniskor kraver resurser. Var historia visar att
ny teknik ocksa ger miljoproblem. Vi menar att ett miljomassigt hallbart
samhalle skall ge plats for — och inte forsamra for — den natur och de
livsformer som vi delar planeten med. Om vi fordubblar Sveriges befolkning
riskerar vi att fa ett mindre hallbart samhalle, med miljoforsamringar for
kommande generationer.

Jonas Ebbesson och Josefin Wangel med flera menar att vi ignorerar
moraliska aspekter. De forklarar inte uttryckligen sin egen moral men tycks
mena att den kraver att man inte sitter nagon grans for invandring till landet.
Vi héller inte med. Var etik bygger pa en moralisk skyldighet att skapa ett
miljomassigt hallbart samhalle i Sverige, och detta ar omgjligt med evig
folkokning. For att na detta samhalle maste vi naturligtvis kraftigt reducera var
konsumtion och darmed vart ekologiska fotavtryck i varlden. Men det
eliminerar inte behovet att stabilisera befolkningen. Totalkonsumtionen ar
produkten av antal manniskor ganger konsumtionen per individ. Att bara
atgarda en av dessa tva betydelsefulla faktorer ger inget miljomassigt hallbart
samhalle.

Innebar detta att vi forkastar skyldigheten att hjalpa fattiga och utsatta
manniskor pa jorden? Nej, inte alls. Som medborgare i det rika Sverige har vi
en moralisk skyldighet att dela med oss av rikedom och resurser, hjalpa
manniskor i fattiga lander till ett battre liv, och reducera de stora globala
ojamlikheterna. Har delar vi uppfattningar med Josefin Wangel med flera.
Sverige har gjort en rad viktiga insatser, men de kan och bor utokas. Men vi
menar att dessa skyldigheter inte fritar oss fran skyldigheten att skapa ett
miljomassigt hallbart Sverige. Dessa skyldigheter maste balanseras.


https://www.svd.se/de-rikas-konsumtion-ar-storsta-problemet
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http://www.wwf.se/wwfs-arbete/ekologiska-fotavtryck/1127697-ekologiska-fotavtryck

I denna debatt bor finnas mycket spelrum. Det ar knappast konstruktivt att
beskylla meningsmotstandare for sjalviskhet eller att ha dold agenda, som
Jonas Ebbesson skriver om. Vi har moraliska skyldigheter mot familj, slakt,
medborgare, andra manniskor och 6vriga livsformer pa jorden.

Folkokning har generellt okat utslippen av vaxthusgaser, proportionellt. Var
artikel tog upp folkokning i Sverige och 6kande utslapp har. Aven om vi ar ett
litet land vill manga har bidra till att minska utslappen, och vi forsoker
uppfylla Parisavtalet. Vara kritiker tar upp den internationella situationen.
Utslappen ar storst i Kina, foljt av USA; per person ar utslappen mycket hoga i
arablander, Australien, Kanada, USA och Nya Zeeland (se till exempel
Wikipedia).

Flera av kritikerna menar att utslapp av vaxthusgaser ar oberoende av var
manniskor befinner sig. Detta har studerats narmare

i USA och Australien. Fran USA rapporterades att invandring och darmed
folkokning avsevart bidrog till 6kande utslapp: mellan 1980 och 2005 svarade
invandring till USA for 5 procent av den arliga globala (notera globala!)
okningen av vaxthusgaser. I Australien, som har stora miljoproblem, orsakas
folkokningen ocksa av invandring. Studien visar att fortsatt invandring skulle
oka de globala utsldappen — Australiens klimatmal till mitten av arhundradet
blir svara att na. I Nya Zeeland foreslar ekonomen Michael Reddell att
minskad invandring ar ett satt att minska utslappen dar.

Att invandring inte skulle paverka utslapp av vaxthusgaser ar darfor ett
pastaende gripet ur luften. Vi instimmer forstas i att alla lander med stora
utslapp per person maste reducera dem rejalt (sarskilt USA).

Vi uppmiarksammar i vart projekt den problematiska globala
folkokningen. Enligt FN kan till exempel Afrikas befolkning 0ka fran i dag 1,3
miljarder till 4,5 miljarder ar 2100, om inte utvecklingen vands. Det kravs
omfattande direkt stod fran EU och andra lander till denna hart drabbade
kontinent. Folkokningen ar en viktig bidragande orsak till svalt dar (se analys).
En studie av Nigeria fann nyligen att rejilt sankta fodelsetal dar fram till ar
2100 skulle kunna ge 15 procent hogre inkomst per person, och 35 procent
lagre utslapp av vaxthusgaser.

Kanske allra viktigast ar program for familjeplanering, som stods aven av
landerna sjalva. Sociala (manliga) normer som styr hoga fodelsetal maste
brytas. Utbildning av méanga fler kvinnor kan 6ka deras sjalvbestammande. Vi
presenterar mycket kunskap och forskning i amnet

(svensk hemsida; engelsk mer omfattande). Det ar svart att finna en miljofraga
i varlden som ar mer styvmoderligt behandlad — narmast belagd med tabu —
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an den globala och nationella folkokningen. Vi ar tacksamma for att en debatt
nu kommit igang och ser fram mot vidare dialog!

Frank Gotmark
professor i ekologi, Goteborgs Universitet

Philip Cafaro
professor i miljoetik, Colorado State University, USA

Patricia Derer
bitradande forskare, Goteborg Universitet

Jenna Dodson
bitradande forskare, Goteborgs Universitet

Karl-Erik Norrman
mentor, fore detta ambassador bland annat med ansvar for bistandsfragor

Carl Wahren
mentor, fore detta OECD, Sida, FN i hallbarhets- och befolkningsfragor

KOMMENTARSFALTET:

ERIK STENBORG

Vantar fortfarande pa att nagot politiskt parti skall vaga ta upp fragan om jordens
overbefolkning. Jordens befolkning vaxer betydligt snabbare an vad jorden klarar av
att aterstalla och vad forbattrad teknik inom till exempel livsmedelsproduktion och
utslappsreduceringar aven klarar av att hantera. Det ser illa ut for artrikedomen pa
alla platser pa jorden nar antalet arter inom saval vaxt- som djurriket minskar i
eskalerande takt

Bo Nordlander

Man maste borja i ratt ande for att angripa klimat och miljohot, vilket framgar tydligt
av Frank Gotmarks och Philip Cafaros m fl slutreplik om befolkningspolitiken. Det ar
dags att fora upp fragan om begransning av den globala befolkningstillvaxten hogst
upp pa agendan betraffande atgarder mot miljohot. Om man inte angriper detta
problem sa kommer alla andra atgarder att vara otillrackliga



Lars Ivar Fredrik Kronqvist
CO2 ar en vaxthusgas i dubbel bemarkelse.
| vaxthus sa tillsatts CO2 for att 6ka produktionen.

Den 6kning som vi sett i var atmosfar har ocksa lett till 6kande skordar, skordar som
forser en okande befolkning med mat.

Klimatet har alltid andrats och den uppvarmning vi ser idag har tidigare skett i
liknande utstrackning. En Svensk glaciolog Hans Alhmann redovisade en okning av
Svalbards vintertemperatur pa 5-8 grader motsvarande den vi ser idag fran 1900 till
1930.

SMHI har visat att vi har fatt 8% mer solinstralning sen 1980 talet.

Var skyldighet gentemot omvérlden ar att sprida kunskap och forska fram nyttigheter
garna inom miljo och energi. Vi skall sprida optimism inte pessimism!



